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Tabelle 1: Riicklaufzahlen 2023
Hochschule Fallzahl
RWTH Aachen, Fakultat fur Elektrotechnik und Informationstechnik 43
RWTH Aachen, Fakultat fir Bauingenieurwesen 57
RWTH Aachen, Fakultat fur Maschinenwesen 220
RWTH Aachen, Fakultat fir Georessourcen und Materialtechnik 18
Uni Augsburg 81
Uni Bayreuth 32
TU Berlin 91
TU Braunschweig 20
Constructor Univ. Bremen (priv.) 34
Uni Bremen 19
BTU Cottbus-Senftenberg/Cottbus (U) 20
TU Darmstadt 250
TU Dortmund 53
TU Dresden 82
TU Bergakademie Freiberg 32
TU Hamburg 17
Uni Hamburg 48
Uni Hannover 34
TU limenau 19
RPTU Kaiserslautern-Landau/KL 25
Karlsruher Inst. f. Technologie KIT 191
Uni Kassel 57
Uni Kiel 18
Uni Weimar 21
Uni Wuppertal, Fakultat fir Architektur und Bauingenieurwesen 24
Uni Wuppertal, Fakultat fir Elektrotechnik, Informationstechnik und Medientechnik 19
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Abbildung 1: Lage und Verteilung der Bewertungen
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Abbildung 2: Allgemeine Studiensituation
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Abbildung 3: Angebote zur Berufsorientierung
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Abbildung 5: Betreuung durch Lehrende
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Abbildung 7: Digitale Lehrelemente
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Abbildung 8: Einfiihrung in wissenschaftliches Arbeiten
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Abbildung 9: IT-Infrastruktur
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Abbildung 11: Praxisorientierung der Lehre
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Abbildung 15: Unterstiitzung fiir Auslandsaufenthalte

Constructor Univ. Bremen ({priv.)

Uni Bayreuth

——
——
Uni Hannover | |—0——|
I |_._
——

Uni Bremen
RWTH Aachen

Karlsruher Inst. f. Technologie KIT

TU limenau [
RWTH Aachen |

Uni Augsburg
BTU Cottbus-Senftenberg/Cottbus (U) I

Uni Weimar [

RWTH Aachen

TU Braunschweig f

|—.—
—
TU Darmstadt |—.-—|
|_
|_
|_
. H

Uni Kiel }
TU Bergakademie Freiberg
TU Dresden
Uni Hamburg
RWTH Aachen I
TU Dortmund
RPTU Kaiserslautern-Landau/KL
Uni Wuppertal 40—|
Uni Wuppertal * 1
Uni Kassel |—0—|
TU Beriin ——

5.0 4.5 4.0 3.5 3.0
Unterstitzung im Studium
Bewertungen auf einer Skala von 5 Sterne (sehr gut) bis 1 Stern (sehr schlecht)

Abbildung 16: Unterstiitzung im Studium



